,Keine Grundstiicke abtreten*

Anlieger-Initiative in Merten wehrt sich gegen geplanten Ausbau der Offenbachstraie

VON JACQUELINE RASCH
Bornheim-Merten. Tiefe Locher
im StrafSenbelag, keine durchge-
henden Gehwege, keine 6ffent-
lichen Parkplétze und ein nicht
ganz ungefadhrlicher Knoten an
der Kreuzung mit der Kreisstra-
8e 33-sostelltsich die Situation
der Mertener Offenbachstrafie
aktuell dar. Ganz gleich, in wel-
cher Variante die total marode
Strafle ausgebaut wird - auf je-
denFall miissen laut Stadt priva-
te Grundstiicksflichen erwor-
ben werden. Die Sache hat nur
einen Haken: ,Die Anliegeriniti-
ative Mel6 & Mel7 wird keine
Grundstiicke fiir den Bebau-
ungsplan Me 17 an die Stadt
Bornheimabtreten®, machendie
beiden Sprecher Marc Siif und
Marco Diix klar. ,Wir sind nicht
per se gegen den Ausbau, wir
wissen auch, dass wir zahlen
miissen. Aber eine zehneinhalb
Meter breite Strafe mit zwei
Biirgersteigen ist nicht in Ord-
nung®.

Relativ spontan habe sich die
Initiative gegriindet, sagt Marc
St auf Anfrage. Als jetzt die
Entscheidung, die Ausbaupla-
nungvoranzutreiben, im Rat an-
stand, habe man entschieden,
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Tiefe Schlaglocher, keine Biirgersteige - so marode ist der Zustand der OffenbachstraRe.

Foto: Kehrein

re Leute nicht leisten®, sagt der

selbststandige Handwerker Siifs.
Knapp 30 Eigentiimer wollen

sich. jetzt geschlossen wehren.

»Wir haben jetzt Gesicht ge-

zeigt®, sagt Siif}, ,.es ist Unruhe

entstanden”. Aufjeden Fall wol-

len die Anlieger die angekiindig-

te Einwohnerversammlung be-
suchen, auch wenn SifS sie als
sreine Verfahrenspflege® emp-
findet. StiRR: ,Wir erwarten, an-

ders als bei der letzten Biirger-
versammlung zu Me 16 prakti-

ziert, klare Antworten und ver-
bindliche Aussagen.“ Und wei-
ter: ,,Aus unserer Sicht hiangt die
aktuelle Dringlichkeit fiir den
Ausbau der Offenbachstrafie

~Wir haben jetzt
~ Gesicht ge-
zeigt,es ist Unruhe
entstanden.

MARC SUSS
Initiativensprecher

mit den' getroffenen Beschliis-
sen zum Bebauungsplan Me 16
zusammen. Dass dies offentlich

geleugnet wird, ist vollig un-
glaubwiirdig.”
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ABB-Mann Paul Breuer kom- =



sich zu wehren. Viele der An-
wohner sehen es so, dass die Of-
fenbachstraffe zum Hauptzu-
bringer fiir das neue Baugebiet
»Mertener Miihle“ werde. Schon
beim Baugebiet Me 16 selbst hat-
te es beim Thema Zufahrt Ge-

genwehr gegeben, weil Privatge- |

linde in Anspruch genommen
werden sollte. Diese Fragen sind
unterdessen geklart. Fiir eine
Zufahrt ins Baugebiet wird unter
anderem das ehemalige Privat-
haus Nummer 23 an der Offen-
bachstrale abgerissen.
EsseijanichtnurderStraffen-
ausbau, sagt Stif3, fiir den die An-
lieger herangezogen werden.
Vermutlich gelte dies auch fiir
einen geplanten Kreisverkehran
-der Ecke Schubertstrafe, der die
gefdhrliche Ecke entschirfen
soll. ,Das korinen sich viele ilte-

Zankapfel OffenbachstraRe:
Zwar beschlossen die Ratsmit-
glieder wahrend der letzten Sit-
zungindiesem Jahr mehrheitlich
bei einer Gegenstimme von Paul
Breuer (ABB), die Planung fir
den Ausbau der Offenbachstra-
RBe voranzutreiben, eine Biirger-
versammlung anzuberaumen
und den Grunderwerb anzuge-
hen. Doch es gab bereits im Vor-
feld Druck von der Anliegerini-
tiative Me 16 & Me 17.

Daher brachten die Politiker
weitere Ideen und Prufauftrége
andie Verwaltungins Spiel. Hans

Ratsbeschluss mit Priifauftrigen

Gerd Feldenkirchen (UWG)
meinte, der Kreuzungsbau im
Bereich OffenbachstraRe/Schu-
bertstrale/SchulstraRe kdnne
nicht zu Lasten der Anlieger ge-
hen, hierfiir seien Stadt oder
Kreis in der Pflicht. Philipp Voigt
(SPD) forderte, zu priifen, inwie-
weit die OffenbachstraBe nach
den rechtlichen Vorgaben tiber-
haupt endausgebaut ist. Dies

sei wegen der Erhebung der An-
liegerbeitrage wichtig. Zudem
mdchte er priifen lassen, ob For-
dermittel beantragt werden kon-
nen. Michael Lehmann (Linke)
méchte eine mogliche Ein-

bahnstraenvariante gepriift
wissen und Manfred Quadt-Her-
te (Grtine) und Petra Heller,
(CDU) verlangten die Offenbach-
straBBe erst dann anzugehen,
wenn mit Entwicklung des Bau-
gebietes Me 16 abgeschlossen
ist. Beigeordneter Manfred
Schier dazu: ,Wir treiben keinen
StraBenausbau voran, wenn
noch Baustellenfahrzeuge auf
der Stral3e sind. Die Ausbau-
malinahmen erfolgen erst da-
nach.”

Einzelratsmitglied Paul Breuer
(ABB) wetterte, dass ,gegen die
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Interessen der Blirger” gebaut
werde. Gleichzeitig verlangte er,
dass die Bewohner des Neubau-
gebietes Me 16 Uiber einen Zu-
satzvertrag an den Ausbaukos-
ten der OffenbachstraRe betei-
ligt werden, wie dies auch in
anderen Baugebieten der Fall
gewesen sei. Burgermeister
Wolfgang Henseler konterte;
«Sie wecken Emotionen und ver-
gleichen Apfel mit Birnen, da bei
den Baugebieten jeweils unter-
schiedliche rechtliche Grund-
lagen vorhanden sind.” Er ver-
langte von Breuer, , Fakten auf
denTisch zu legen*. (fes)

£ sty

ADD=lViallll Faul DICUcl KO-
mentiert das Statement der In-

itiative auf der Homepage wohl-

wollend, CDU-Fraktionschefin
PetraHeller hattesichim Vorfeld
mit Vertretern der Initiative ge-
troffen. ,Jeder dort kann fiir sein §
Recht eintreten, sagt die Politi- »‘l
kerin. Allerdings sei wohl auch
die irrige Meinung im Umlauf, es
miissten private Parkplitze ab-
gegeben werden. Letztlich sei es
eine Abwdgung zwischen Ge-l
meinwohl und Privatinteresse.ag%
Nach Ansicht von Christian :

Koch (FDP) kénnen die Anlieger -
konnen natiirlich ihre individu-
ellen Rechte durchsetzen, aber ‘?;
politisch ist alles entschieden.
Wer die OffenbachstrafRe kennt, '
wird kaum bestreiten konnen,
dass ein Ausbau auch ohne neu-
es Baugebiet dringend geboten |




